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vot, meg egy pitar vot, meg egy kisebb szoba. E
Vot a épiilet... és abba tizennégyen laktak, abba’
az egy hazba'. Akkor nem vot olyan tul
kényelmes az. Utana man oszt nem lett jo,
ugyhogy ezt mondom, hogy valtoztak az igények
mindig egy kicsit, mink mdr a kényelem
szempontjabdl tobbet akartunk.” (M. A.)!

! fo 1 Hat egy szoba vot, azt haznak nevezték, fodes
!
1 : .

1. kép. Viltozo utcakép (Hajd(inanas, 1986)?

A szocializmus idészakanak egyik latvanyos, a vidéki telepiilések képét alapvetden
megvaltoztatd épitészeti orokségei a kockahazak. E tanulméanyban a kiilonb6z6 idészakokban
eltéré megitélés ald eso €s a népi épitészetet felvalto, illetve végsd soron megsziintetd kockahdz-
Jjelenség’elterjedésének modjat mutatom be egy adott megkdzelités szerint Hajdiinanas
esetpéldajan keresztiil.

A kockahazak tipusainak meghatarozasakor leginkdbb egy jelenség ¢és annak
korvonalazasa relevans mintsem konkrét paraméterek alapjan behatarolhaté haztipus. Mar a
kocka megnevezés sem pontos, mert a legtobb gyakorlati példa esetében nem szabalyos 8x8,
vagy 10x10-es méretii lakohazakat takarnak a kiilsé megjelenités alapjan kockahaznak nevezett
variansok. Az egyszeriiség, a fogalom szélesen vett értelmezési lehetdségei, illetve a
ténylegesen négyzet alaprajz(i hazak hidnya miatt a tanulményban azokat a lakéhazakat
nevezem kockahazaknak, melyek utcai homlokzata a kockahdzas jellegre utal. A szakirodalom
¢s a tereptapasztalat alapjan a tipusba sorolds esetében a definicidalkotas helyett a lakohazak
kiils6 jellemzoi és az utcai homlokzat mérvado, tehat kockahaz-jelenségrdl és a variansok
szintjén altalaban ,,alkocka” hazakrol beszélhetiink.* Ezek alapjan kockahdz alatt a négyzetes
alaprajzu, altaldban foldszintes, leginkabb satortetds, az utcafronton két haromosztati ablakkal
az utcara nézd ¢és koOporos vakolattal rendelkezd csaladi lakohdz értend6. A homlokzat

kialakitasanak prioritasa miatt ide sorolhatok azok az L alaku lakohazak is, melyek vagy

' M. A. interju. Készitette: Barna Anita, Hajdunanas, 2022. 07. 12.

2 Az utcaképeket megjelenité képi forrasok a Hazafias Népfront felhivasara a Varos—Kozség Véds és Szépitd
Egyesiiletek Szovetségének hajdiinanasi csoportja altal a varos—kozségfényképezési akciohoz kapcsolodoan 1986-
ban késziiltek. A fotogyljtemény a hajdinanasi Moricz Pal Varosi Konyvtar és Helytorténet Gytijteményben
talalhato. Ezuton koszondm az intézmény dolgozdinak és vezetdjének, Dardcziné Bordas Andreanak, hogy
kutatomunkam segitése érdekében attanulmanyozhattam a digitalizalt fotogyiijteményt.

3 A kockahaz jelenségként valo értelmezése tobbek kozott, de elsdsorban Tamaska Maté nevéhez kapcsolhato.
Tamaska 2021: 9-11.

4 Tamaska 2021: 9-11.



eredetileg L alakban épiiltek, vagy az egyébként nyeregtetds hosszihazak — altalaban egy
szobaval torténd — toldas utdn és az utca feldli tetdzet kontyolasaval L alakuva valtak és
kockahazra jellemz8 homlokzatot kaptak.”

Az épitészeti jellegli kutatas alapvetden két modszertani megkdzelitésre épiil. Egyrészt
a Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levélaranak Hajduboszorményi
Fioklevéltarban talalhatd épitési tervdokumentaciokon keresztiil torténd részletes alaprajzi
vizsgalatbol all, amely sordn a Hajdundnas Varosi Tandcs Ipari és Miiszaki Osztalyanak
mukodése alatt kiallitott, vagyis 1953 és 1978 kozott keletkezett iktatott iratait vizsgalom at. A
kutatomunka részeként az adott iddszakban kiadott Osszes épitési tervdokumentacio
attanulmanyozasaval a lehetd legpontosabb képet igyekszem adni tobbek kozott az
épliletalloméany atalakulasarol, a kiilonb6zé haztipusok alaprajzi valtozasairol, jellemzd
hazrendszerekrdl®, az atalakitdsokrol, melyek soran ujabb varidnsok johettek létre. E
tanulmanyban értelemszertien els6sorban a levéltari forrdsanyagban a kockahdzakat
véltozasanak, modernizalodasanak kozelebbi megismerése, tehat a hivatalos ,,papirmunka”
mogotti elethelyzetek, gondolkodasmod, esetleges motivaciok, az épitkezések koriilményei, €s
a személyes tapasztalatok feltardasa érdekében a  Hajdinandson kockahazat
épitokkel/épittetokkel készitett félig strukturdlt interjuk segitségével életmod- ¢és
mentalitasvizsgalatot végzek. A mentalitasvizsgalat eredményeit e tanulmany nem foglalja
magaba, csak helyenként ezekre utalas torténik.

A kiilonb6z0 alaprajzzal, belsd térformalassal rendelkezd, valamint eltérd igények
kielégitésére alkalmas kockahdzak ¢és a hivatalosan kidllitott, levéltarban taldlhato
tervdokumentéaciok egyre nagyobb szdmban az 1950-es évek masodik felétdl keletkeztek (1953
¢s 1957 kozotti forrasokban nincsenek épitési tervdokumentéaciok). Tehat az 1950-es évek
végétol az 1970-es évek végéig terjedd iddszakot tekintve azt vizsgalom, hogy a kockahaz
esetében milyen variansokkal taldlkozhatunk, a hazak alaprajzéat tekintve milyen valtozas,
fejlédés és differencialodas volt jellemzé Hajdinanason, valamint e valtozasok mogott az

épittetdk részeérél milyen igények huzddhattak meg az idedlis, de legalabbis kielégitd

5 Tamaska 2021: 24.

% A népi épitészet vonatkozdsaban Harkai Imre hasznélta a haztipus, varians, modell és hazrendszer fogalmat: ,,4
hasonlo elv szerint létrejott hazak gyakori megjelenése modell értékii hazat eredményez. Ez a modell értékii haz
hazrendszernek nevezheto.” Hazrendszernek nevezi tehat az egy haztipus koré csoportosithatd épiiletek modellként
valé megjelenését egy teriilet jellegzetes épitészetében. ,,4 nem modell értékii, tehdt a terepen kis szamban jelen
lévé valos hazrendszereket variansoknak nevezi” Harkai megfogalmazta tovabba a hazrendszer-vizsgalat
modszertanat és az altata kutatott, foként mai szerbiai telepiilések népi épitészetére levetitve kiillonboztette meg a
terepen jellemzd hazrendszereket. Harkai 1995: 13-15; Harkai 1997.



lakaskoriilmények szempontjabol. A vizsgalt idoszakban az épitészeti valtozasokon tul, ezekkel
parhuzamosan és egymast generalva jelentds életmodbeli és mentalitasbeli valtozasok zajlottak,
melyek az aktudlis divatnak, mordlnak megfeleléen a megépiilt hdzrendszereken keresztiil a

telepiilésképen latvanyos nyomot hagytak.

2. kép. Satortetds kockahaz és egy L alaka haz homlo ajdunanas, 1986)
Forras: Moricz Pal Varosi Konyvtar és Helytorténet Gylijtemény (Hajdiinanas)

TORTENETI HATTER

A kocka alaprajzi haz nem a szocializmus id6szakanak sajatos taldlmanya, hiszen mar a 19-20.
szazad fordulojan kezdtek megjelenni a falvakban is a varosi hazak mintdjara kockahdzak,
illetve az 1910-es, majd az 1930-as évektdl kiadott tipusterv-kataldogusokban,
tervgylijteményekben egyre tobb kockahézas terv jelent meg.” Vidéki elterjedése soran az
urbanizacié szimbolumaként a vidékies villdk épitészeti mintait kovette.® Mas megkozelités
szerint azonban nem a varosi mintakovetés eredményeként lettek altalanosak a kockahézak,
hanem a hagyomanyos paraszthaz fejlodésével, boviilésével jard természetes folyamatok
hozadéka. Tobb kutatdo hangstulyozza e két aspektus egylittes hatasat a haztipus elterjedését
illetéen®, valamint a hajdunanasi épitkezések tervdokumentacioit vizsgalva is tapasztalhato,

hogy mindekét megkozelités relevans lehet a vidék kockahdzas épitkezései esetében. '

7 Perényi 2021: 99-107.

8 Tamaska 2008: 100-103; Tamaska 2021: 14; T6th 2010: 7.

° Bali 2012: 55; Kovacs 2021: 172; Taméaska 2021: 11; Zuh—Hausmann 2021: 67.
10 MNL HBML HBFL XXIII. 535/a 3-66. d.



Az bizonyos, hogy a haztipus az 1950-es évek végétdl folyamatosan uralkodova valt a
vidéki telepiiléseken.!! A hosszihaz atalakitasaval elért, kockahdzra jellemzé homlokzat
kialakitasa soran, tehat bizonyos kockahdz-variansok megalkotasakor (lasd L alaka héazak) a
paraszthdz modernizacidjanak folyamatai egyértelmiien megfigyelhetdk, és észlelhetd egyfajta
folyamatossag, atmeneti jelleg a paraszthdz és a modern kockahaz kozott, mely szintén azt jelzi,

hogy a kocka alaprajz az egyszerii praktikussag altal onmagat is életre hivhatta.

AZ EPITKEZESEK TERVDOKUMENTACIOJA

A levéltari kutatds soran atvizsgalt épitési tervdokumentaciok azokat az épittetdk altal a varosi
tandcs varos- ¢s kozséggazdalkodasi szervénél kotelezd jelleggel leadott, az aktudlis
rendelkezéseknek megfelel6 dokumentumokat jelenti, melyek a Magyar K6zlonyben megjelent
A varos- és kozséggazdalkodasi miniszter és a pénziigyminiszter 1/1955. (I11. 26.) V. K. G. M.
szamu egyiittes rendelete és a csaladi lakohazépitési [sic!] akciok egységesitésérol”'? sz61o
miniszteri rendelet I1I. bekezdésének 9.§-aban meghatarozasra keriiltek.

A rendelet alapjan: (1) ,,az épitkezo kételes az illetékes jarasi (varosi, varosi keriileti)
tandcs vegrehajtobizottsaganak [sic!] varos- és kozseggazdalkoddasi szervétol engedelyt kérni.”
Az engedélyhez (2) csatolni kellett a) a hazhely harom honapnal nem régibb keletii telekkonyvi
kivonatat, vagy telekkonyvi szemléjét, hazhelyjuttatas esetén a jogerds juttatasi hatarozatot, ha
nem tulajdonat képezo telken épit, a tulajdonos beleegyezo nyilatkozatat. b) A helyi felmérési
(kataszteri, vagy mas térkép) rajzrol késziilt helyszinrajzot harom példanyban, amely feltiinteti
a telket és annak kozvetlen kornyéket. A helyszinrajzra léptékhelyesen be kell rajzolni a sajat
és a kozvetlen szomszédsagban lévé telken esetleg allo épiiletek (lakohadzak, istallok, olak,
kutak, arnyékszéekek stb.) kiilso alaprajzi korvonalait, a fovarosban és a varosokban hivatalos
helyszinrajzot. c) Az épiilet 6sszes szintjeinek alaprajzat, az osszes homlokzati rajzokat, és az
elbiralashoz sziikséges metszeti rajzokat 1:100 méret aranyban [sic!], sziikség esetén
szilardsagtani szamitasokat. d) Budapestben és varosokban harom darab miileirast a tervezett
anyagokrol és szerkezetekrol.

(3) Ha az épitkezes tipusterv alapjan torténik, a (2) bekezdés c) pont alatti mellékleteket
nem kell csatolni és a tipusterv jelét (pl. MNOT — 7/54) kell megadni. (4) A kérelemhez csatolt

'1'Sari 2021: 129; Tamaska 2008: 104; Toth 2010: 8.
12 Magyar Ko6zloény, 1955. marcius 26. 36. szam, 207.



terveket — amennyiben tervezo és kivitelezo van — a tervezonek és a kivitelezonek ala kell irnia.
A tipusterveket csak a kivitelezonek kell aldirnia.

(5) A varos- (kozség-) gazdalkodasi szerv az épitési engedély megadadsa targyaban a
kérelem beérkezésetol szamitott 15 napon beliil kételes érdemben hatarozni, vagy a
hatarozathozatal akadalyat kérelmezovel kozolni.(6) Kozségekben az épitési engedély iranti
kérelmet és mellékleteit a hazhely szerinti illetékes kozségi tandcs végrehajtobizottsaganal
[sic!] kell benyujtani. A végrehajtobizottsag [sic!] a kérelmet a benyujtastol szamitott 8 napon
beliil véleményével ellatva, az illetekes jarasi tandcs végrehajtobizottsag [sic!]
kozséggazdalkodasi csoportjdahoz felterjeszti.

(7) Az épitkezés megkezdését és befejezését az épitkezés helye szerint illetékes kozségi
tandcs vegrehajtobizottsaganal [sic!] (varosokban az elsofoku varosgazdalkodasi szervnél) kell
bejelenteni, amelyrol a szakigazgatasi szervek kotelesek igazolast kiadni és nyilvantartast
vezetni. 3

A Hajdunanas Varosi Tanéacs Ipari és Miszaki Osztalyanak (1953-1978) — a fenti
szabalyozasoknak megfeleléen megtalalhatdo — iktatott iratai kozott 1957 januarjatol datalt
épitési tervdokumentaciokat alapul véve a mar megfogalmazott kockahdzas jelleg szerint épiilt
elsé csaladi haz tervrajza 1957. januarjaban késziilt.'* Feltételezhetd azonban, hogy mar
korabban is épiiltek ilyen tipust lakohazak a vidéki villak, vagy parasztpolgari hazak mintajara,
esetleg torténtek L alaktiva alakitott hosszuhdzak. A masodik vilaghdbora katasztrofaja utan
ugyanis a megujulo telepiilések szdmdara harom ,alternativa kinalkozott: az uj stilusu
paraszthdz, a tervezett népies paraszthdz és az ugynevezett vdrosi villa kockahdz.” °
Hajdunanas esetében is ezekkel a tipusokkal taldlkozhattunk az adott id6szakban.

Az atvizsgalt épitési tervrajzok alapjan 1960-as évekt6l nagy szamban elterjedd
kockahazak el6tti idoszakban épiilt 0j hdzak Hajdinandson altaldban népies, vagy 1j stilusu
paraszthazak voltak, vagyis tobbségében hosszihazak.'® Altalanosan megéllapithat6, hogy az
1960-as és féként az 1970-es években viragzott a lakasépitkezés.!” Hajdunanas lakasalloméanya
ebben az idészakban jelentds valtozasokon €s kicserélddésen ment keresztiil, hiszen az 1980.

évi népszamlalési adatok szerint a telepiilés belteriiletén 1év6 5619 lakas 48,7%-a (2739 lakas)

13 Magyar K6zI6ny, 1955. marcius 26. 36. szam, 207-216.

4 MNL HBML HBFL XXIII. 535/a 3. d.

15 A tanulményban a Tamaska Maté altal hasznalt elnevezéseket alkalmazom a haztipusokra vonatkoztatva.
Tamaska 2008: 3.

16 MNL HBML HBFL XXIII. 535/a 3-35. d.

17 Roters—Szolnoki 2021: 56-57.



1960 ¢és 1979 kozott épiilt, melyek — az eddig atvizsgalt épitési tervdokumentéaciok
fliggvényében — nagyrészt kockahazak.'®

A Tamaska Maté altal 0 stilusi paraszthaznak nevezett haztipus variansai
Hajdinanason még az 1950-es években, illetve 1960-as évek elején jelentds szamban épiiltek.
Az épitési tervrajzok szerint még 1964-ben is nagyjabdl fele-fele aranyban épiiltek a kocka- és
az Uj stilust, vagy modernizalt paraszthdzak. Az ilyen paraszthazak variansai az épitési tervek
alapjan kozelebb alltak a népi épitészethez, mint a modernhez, hiszen e lakohdzak esetében az
adott helyi népi épitészeti hagyomanyokhoz alkalmazkodtak.!® Ehhez kapcsolodoan érdekes
megfigyeléseket végezhetiink ¢s kovetkeztetéseket vonhatunk le az épitési tervrajzokat készitok
személyes ,,épitészeti iranyultsagat”, a propagalt haztipust, vagy épitészeti stilust illetden,
hiszen észrevételeim szerint kiilonbozo helyi épitésztechnikusok, vagy a gyakran tervezéssel is
foglalkozé kOmiivesmesterek altal rajzolt terveken megfigyelhetok személyiikhoz
vonatkoztathaté épitészeti viszonyulasok.?’

Az 1j stilusu paraszthazak variansainak tervdokumentécioival ritkdn még az 1960-°70-
es években is taldlkozhatunk, de az 1960-as évektdl fokozatosan meghatarozova véltak az 1j,
varosképileg idegen kockahazak.?! Az eddigi tapasztalatok szerint ekkor mar altalaban azok
épitettek hossztihazat, akik nem engedhették meg maguknak a nagyobb és modernebb kockahaz
kivitelezését, hiszen a levéltari forrasok alapjan a modernizalt paraszthazak altaldban szoba—
konyha—kamra felosztassal épiiltek. A fiatal épittetdk igényeinek ez a fajta minimalizmus

idealis esetben mar nem felelt meg:

wHat ugy kicsi volt. Elég lett volna az, de mint ahogy mondtdik az ezelotti oregek, tudod, hogy
kihuztak az also fiokot a kredencnek, oszt ott is gyermek aludt, ketto is, aludtak a gyermekek
lab végében az dgynak, még mink is aludtunk 1igy Cserkeszen.?? Megfértiink, nem is mondtuk,

hogy sziik a hely. Csak valtoztak az igények, a kényelem. Akkor meg se fordult a fejiinkben, hogy

18 Az 1980. évi KSH adatok alapjan a foldszintes lakohazak szama 4931, mely szamadatbol kivonva az 1960 elétt
épiilt 2880 lakast, 2051 foldszintes lakohazzal szamolhatunk, melyek 1960 és 1979 kozott épiiltek. Az Gsszes
foldszintes lakashoz viszonyitva tehat megallapithatjuk, hogy a f6ldszintes lakohazallomany 41,6%-a az 1960 és
1979 kozotti idészakban épiilt. KSH 1981 9a kotet: 75.

1% A népies modernként nevezett iranyzat egyik jeles képvisel6je volt Racz Gyorgy, aki 1946-ban a vélsdgos
lakésinség és lakasviszonyok idején megjelent munkajaban még leginkabb a paraszthazak modernizalasaban latta
a vidék lakasproblémaéjanak mérséklését és javaslatokat tett a korszerli paraszthaz 1étrehozasara. Racz 1946.

20 Hajdtnanason Kéky Lajos kdmiivesmester tervrajzain érezhetd leginkdbb a népies épitészet és az 1ij stilust
paraszthaz propagaldsanak iranyaba torténd elmozdulas. A levéltari forrasok alapjan az utolsé Kéky altal készitett
épitési tervrajz 1964-ben késziilt. MNL HBML HBFL XXIII. 535/a 3-26. d. A magantervezés hatosagi
szabalyozasarol lasd: Ispan 2021: 156-163.

21 Sari 2021: 129.

ey

gyermekkorat toltotte.



nem alszunk egy dgyba’, meg vot dgyalva és aludtunk. Es ott aludtak anyuék is egybe, meg mink

is. De hat mindig valtoztak az igények.” (M. E.)?

AZ ALAPRAJZI VIZSGALAT EREDMENYEI

Az elsé épitési tervrajzon szerepld nandsi kockahaz érdekes példaja annak a jelenségnek,
melynek soran a hosszuhazat felvaltottdk a kockahédzak, és amely mogott a mentalitas
valtozasanak folyamata is érzékelhetd. A folyamat egyfajta kettdsséget mutat, hiszen a paraszti
életkoriilményekhez alkalmazkodod belsd térhasznalat mellett, — e varians esetében 4 egységbdl
allo tér — kiilsé kialakitasaban a modern kockahdzat példazza. A kiviilrél varosias mintakat
kovetd forma beliilr6]l hagyomanyos igényekhez alkalmazkod¢ térelosztast mutat. A haz szoba—
konyha—kamra és eldszoba helyiségekbdl allt.

Az atvizsgalt tervrajzok alapjan egyértelmiien megallapithatd, hogy a paraszthazat
jellemzd 3 helyiség els6 1épésben elészobaval bdviilt, melyet gyakran a hosszihaz hosszanti,
kert feldli oldalan kiugré helyiségként toldottak az épiilethez. E kockahaz esetében a belso terek
alakitdsa szempontjabol a paraszti €életmodhoz kapcsolodo sziikségletek dominaltak, hiszen a
tervrajz szerint a konyhaban még megtalalhato az el8szobdbol fiitdtt kemence is.>* A haz kiilsé
formavildgat és hangulatat tekintve, megjelenésében viszont mar a kockahédzakra jellemz6
jegyeket tiikkrézi, vagyis a paraszti polgarosodasra €és urbanizéacios torekvésekre utald
magatartas tObbek kozott e varians példajan keresztiil is megfigyelheto.

A héaz belsé része, mely a benne ¢élok szamdra szolgdl, a lakok sziikségleteihez
alkalmazkodva épiilhetett, a terek funkcidit tekintve a parasztsagra emlékeztetd jelleget mutat.
A lakohaz kiilsé megjelenitése, mely leginkabb a kiilvilagnak késziilt és reprezentativ jellegi,
a hagyomanyostol eltérd formavildgot és utcafronti kialakitast mutat. Ezzel azt a hatast kelti,
hogy a benne ¢lok modern, ujszeri szemlélettel rendelkeznek, és bizonyos mértékben

szakitanak a hagyomanyos, régies formakkal és varosi mintat kdvetnek.

23 M. E. interji. Készitette: Barna Anita, Hajdinanas, 2022. 07. 12.

24 A konyhai kemence az 1960-as évek épitkezései soran mar nem jellemzd, a kockahdzakban mar nem helyeztek
el kemencét, ezért is izgalmas olyan kockahaz tervrajzaval, illetve olyan — vélhetéen a mentalitasvaltozasbol és a
varosi mintakovetésbol fakadd — megoldassal talalkozni, melyben igényt tartottak a kemencére.



ZUTGZI: HOMLOKAT TS TUBVART THOHLOBE]L-S

3. és 4. kép. Kezdetleges kockahaz-varians (1957)
Forras: MNL HBML HBFL, XXIII. 535/a 3. d.

A levéltarban atvizsgalt ¢épitési tervrajzok segitségével meghatarozhatd, hogy a
kockahazak esetében altalanosan Hajdinanason milyen belsé térformalas jellemzo, vagyis
hogyan alakult a helyiségek elrendezése. E valtozasok is Gsszefliggésbe hozhatdk az igények
mellett a mentalitas alakulasaval, de nagyon nagy szerepe volt a megbizott tervezonek is — a
készitett interjuk alapjan talan a leginkabb a tervezd javaslata meghatdrozo —, aki gyakran
minden megbizdja szamara hasonld paraméterekkel és miiszaki adatokkal rendelkezd
kockahaz-varianst ajanlott és ugyanazt a térelosztast szorgalmazta az épittetok részére.

Az 1950-es évek végi kockahdzak esetében megfigyelhetd egy jellegzetes alaprajzi
elrendezés, mely a fent bemutatott kemencés kockahdazat is jellemzi. Az adott idészakra vetitve
meghataroz6 varidns kiviilrél a kockahédzra jellemzé vonéasokkal rendelkezik. A valdjaban
alkocka haz hosszabbik oldala képezi az utcai homlokzatot, mely esetében a konyha és az ebbdl
nyilo szoba ablaka néz az utca felé. Bels elrendezését tekintve el6szoba—konyha—szoba—kamra
helyiségekre tagolodik. Az egyébként téglalap alapt haz belsejét gyakorlatilag két f6fal négy
részre osztja, amelyben a legnagyobb helyiség a szoba. Ennek oka minden bizonnyal a
tobbgeneracios egyiittélés gyakorlatara vezethetd vissza, ami Osszességében nagyobb teret
igényelt. Ettdl valamivel kisebb a konyha, de mivel a helyiségek prioritasanak mércéje a tér
nagysaga, igy a konyha mérete jelzi, hogy ekkor a csaladi élet és a kiillonb6zé munkak fontos
szintere a konyha volt. E varidns esetében a szoba ,,alatt” talalhat6 a kamra és a konyha ,,alatt”
a legkisebb helyiség, az erre az idészakra immar altalanossa valt elészoba.

Az ¢letmod, divat, mentalitds, a kotelezden eldirt szabalyozasok és egyéb hatdsok
mellett az épitkezés anyagi vonzata is befolyasolta a helyiségek szdmanak alakuldsat. Emiatt
eléfordult, hogy az 1960-as évek kozepén, amikor mar leginkabb a kétszobas, fiirdészobas

kockahazak dominaltak, még talalhat6 kezdetlegesebb, egyszobas kockahdz példaul az



Ujhazhelyen, ahol tudvalevé, hogy a varos szegényebb rétege lakott.>> Elterjedésiik utan az
1960-as években altalanosan legalabb masfél, de inkabb két szobaval épiiltek a kockahazak,
ezek ablaka nézett az utca felé, és akkoriban mar ritka volt az egyszobés kockahaz. E néhany
kezdetleges, egyedi példatol eltekintve alaprajzi szempontbol eltéré idészakokban alapvetden
két jellemz0 kockahéz-varianssal talalkozhattunk.

Az 1960-as évek masodik feléig szintén az inkabb téglalap mintsem kocka alapt,
lényegében alkocka lakohazak jellemzdk, melyek alaprajza a belsd térformalas szempontjabol
az utca vonalaval parhuzamosan két részre oszthatd. A fentebb mar leirt belso elrendezés utan
egy tovabb osztott, differencialtabb igények kielégitésére szolgald kockahdz-varians jott 1étre.
A haz legnagyobb részét az utcafrontra nézo, gyakran egymasba nyithat6 két szoba foglalta el.
A szobakkal parhuzamos, kert feldli hazrész tobbnyire harom kozel egyenld részre osztodik. Itt
talalhaté a bejarathoz kapcsolodd eldszoba, amit ritkdn tornac is helyettesithetett, majd
tobbnyire kozépen a konyha, mellette a harmadik harmadot megfelezve, a konyhabol nyilt a

kamra, valamint a fiirdészoba, melyet szintén a konyhébdl lehetett megkozeliteni.

2

5. kép. Az 1960-as évek végéig elzo kockahdz-varians (1958)

Forras: MNL HBML HBFL, XXIII. 535/a 5. d.

Az 1970-es években épiil6 kockahazak tagoltabbak, tobb helyiségbdl all6 belsd elosztast

mutatnak. A korabban az utca vonalaval parhuzamosan leginkabb két részre osztott hazbelsd

25 A tanyakrol a varosba aramld népesség hazhelyigényeinek kielégitése céljabol az 1945-6s foldosztassal
parhuzamosan hazhelyosztas valosult meg, aminek eredményeként 1étrejott a varos nagykorutjan kiviili teriileten
északra az Ujhazhely nevii telepiilésrész. A migracios folyamatok hatiséra a varos e részére az 1960-as évekig
koltozott, altalaban rossz anyagi helyzetben 1év6, korabban tanyai lakossag csak kezdetleges, kunyhodszerd,
legrosszabb esetben foldhazat, jobb esetben szoba—konyha—kamra felosztasti 0j stilusi paraszthazakat tudott
épiteni. A szegregacioval is veszélyeztetett teriilet sokaig a telepiilés legszegényebb dvezetének szamitott, illetve
a helyiek napjainkban is leginkébb a szegénység képzetét tarsitjak a varos e részéhez. Az Ujhazhely kialakulasaval,
fejlédéstorténetével kapesolatban lasd: Kutasi 2019; Kutasi 2020.
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immar harom parhuzamos részre tagolodott. A legnagyobb harmadot, szinte a hdz belsd
terliletének felét az utca feldli két szoba toltdtte ki. E szobdkat is gyakran épitették atjarhatova,
vagyis ajtoval valasztottak el altalaban azért, hogy nagyobb csaladi 6sszejovetelek alkalméval
megfeleld6 méretli teret tudjanak kialakitani. Emellett a masodik egységben a tervrajzokon
el0szobaként megnevezett hosszii folyosé taldlhatd, melynek elején a bejarat, végében a
fiirddszoba, vagy ritkan a spdjz keriilt kialakitasra. A kert feldli hazoldalban a kamra, konyha
¢s vagy az étkezd, vagy ehelyett még egy kisebb szoba (félszoba) volt megtalalhatd. Ennek a
belsé elrendezésnek eredményeképpen a csaladtagok privat tere megndétt €s az egymastol
torténd akaratlagos szeparacidé megvalosulhatott. A gyermekek részére a kiilon szoba igénye, a
gyerekszobaban torténd tanulds szerepe ndtt, valamint a kamaszkortak altal vagyott maganélet
megélésének lehetdsége megteremthetdvé valt.?® Az 1960-as, 1970-es évek mindennapjainak
alapvetdéen része volt a tarsadalmi és gazdasagi szempontbol elveszitett privat szféra

visszaszerzésére torekvés, melynek érzete mikro szinten a csaladi hazban valdsulhatott meg.?’
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6. kép. Az 1970-es években jellemz6 kockahaz-tipus egyik jellemzd variansa (1973)
Forras: MNL HBML HBFL, XXIII. 535/a 65. d.

Utcaképi szempontbol a kockahazra emlékeztetd, a hagyomanyos hosszihaztol eltérd
formavilaggal rendelkez6, mintegy ,,hianyos kockanak” is tekintheté haztipus az L alaku haz.
E tipus latszolag a kockahaz és a hosszihaz kozotti atmeneti szakaszban maradt meg. A
téralakitas is erre az atmeneti allapotra emlékeztet, hiszen az L alakot eredményezd szoba nélkiil

a legtobb ilyen varidns az Uj stilus paraszthdz térrendezését (szoba—konyha—kamra) tiikrozi,

26 Kovacs 2017: 152.
27 Valuch 2008: 59.
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azonban a plusz egy utcafronti szobaval a kockahézra jellemz6 modern homlokzatot mutat. Az
L alaka hazak a melléképiiletekkel torténd bovitések szempontjabdl is a hosszihazakhoz
hasonlo6 lehetdségekkel, ,,adottsdgokkal” rendelkeztek, hiszen lehetdvé tették a hagyomanyos
tendenciakat, vagyis a folytatdlagos beépitést akar kozvetleniil a haz folytatasaként. Ellenben a
kockahazak onmagukban lezart egységet alkotnak, a kocka alaprajz és a satortetd kizarja a
folytatolagossag lehetdségét, tovabbi bovitésiik is mind feltlind bévitmény, a melléképiiletek

nem tudnak a haz szerves részévé valni.

q Lepderamody Tk Evo.m
3 i\ Terveze: Crere Ahabts recy
4 TN B 2

7. k. aétileg L alaﬁ haz aidpra}za?l 9%3)
Forras: MNL HBML HBFL, XXIII. 535/a 20. d.

Az Gjonnan épitett kockahdz jellegli csaladi hazak (kockahaz, alkocka-héaz, L alaku haz)
l1étrehozéasa mellett jellemz0 volt a mar meglévo hosszuhazak belso és kiilso atalakitasa, toldasa.
A bovitések tobbféleképpen torténtek, de az altalam bemutatott tipus 1étrehozasa altaldban az
utca vonaldra merdlegesen épiilt hossztthaz utcafronti végéhez toldott szoba helyiséggel, L
alaktiva alakitasaval valosult meg. Az atalakitds sordn a legaldbb két szobds lakohaz
kialakitasara torekedtek, mely lehetévé tette az egyiitt €16 két generacid ,kiillonvalasat”, a
kényelmesebb lakaskoriilményeket.

A toldas utan létrejott hazak utcafronti oldaluk megjelenésében a kockahazakhoz
hasonlo6ak lettek, hiszen az ablakok méretének novelésével, haromosztati nyilaszarokkal és a
tetd két oldali kontyoldsaval a kockahdzas homlokzatot érték el. Eddigi tereptapasztalatok
alapjan a bovités moddjanak elsdsorban praktikus okai voltak, és nem az iddszakban

presztizsértékkel bird kockahazakra jellemzd kialakitas élvezett prioritast. A megkérdezett

28 T6th 2010: 6.
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épittetdk, atalakittatok elmonddsai alapjan nem a tudatos divatkdvetés motivalta Oket a
kockahazas homlokzat elérésére, csupan a praktikus térkihasznalés, térformalas eredményezte,
hogy a paraszthdz, mint hosszihdz az utcafronti oldalon torténd bdvitéssel a kockahdzakra
hasonlitott. Az épittetok indirekt tevékenysége ennek ellenére szakitott a hagyomanyos
formakkal, ¢és akaratlanul is hozzdjarult a hagyomanyos utcaképek ¢és végsd soron a

telepiiléskép megvaltasdhoz.

@

0 HOMLOKZAT E HOMLOWZAT

A-A METJZET

& L}
—
| =y o
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8. kép. Hosszuhaz L alakuva alakitasa (1966)
Forras: MNL HBML HBFL, XXIII. 535/a 16. d.

A paraszthaz alaprajzénak ,,megduplézasara” utald ¢épitési tervdokumentéaciok a
kockahazak létrehozasanak egy tovabbi lehetdségét jelzik. Ilyen kivitelezésre csekély szamu
terv all rendelkezésre, hiszen altalaban a régi, elavult paraszthazakat teljes egészében
elbontottak €s 0 hazat épitettek a helyére. A bontas sordn felszabadult megfeleld mindségii
épitdanyagot, példaul a valyogtéglakat az ) héz, vagy a melléképiiletek épitésekor ujra
felhasznaltak. Az atvizsgalt forrasok szerint a ,,duplazas” soran gyakran bizonyos szintli belsd
atalakitas is jellemz6 annak érdekében, hogy a sziikséges méretli belso tereket ujraalkossak. A
kiilso falak egy részének Ujrarakdsara akkor kertilt sor, ha a fal nem megfelel6 allapotq, esetleg
sériilt vagy nyers volt. Minden esetben atalakitasra keriilt azonban az ablak, foként az utcéara
néz0 szobak ablakainak méretét novelték meg, illetve ez esetben harom osztatu duplaablakra
cser¢lték a régi ablakokat.

A 9. képen lathatdo bovités utdn az 1950-es évek végétdl az 1960-as évek végéig

jellemzd, korabban kétsoros elrendezésli kockahédz-variansként bemutatott tipus alakult ki. A
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10. képen a toldas soran értelemszeritien megszint a haz hosszanti oldalan végigfutd tornac is,

igy az atalakitassal az 1970-es évek leggyakoribb kockahdz-variansara emlékezteté hazat

hoztak létre. A paraszthaz dupldzasaként leirt hazbdvitési strukturdk soran végiil a korabbi

hagyomanyos haromosztata paraszthazbdl egy modern — bar fiirddszobat még nem minden

esetben tartalmazd — varians alakult ki.

=¥y

9. kép. Paraszthaz ,,megduplazasaval” 1étrehozott kockahaz (1966)
Forras: MNL HBML HBFL, XXIII. 535/a 31. d.
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egduplazasaval” 1étrehozott kockahaz (1966)
Forras: MNL HBML HBFL, XXIII. 535/a 30. d.

' 10. kép. Paraszthaz ,m
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OSSZEGZES ES KITEKINTES

A kockahaz-jelenség megismeréséhez ¢és megértéséhez vezetd egyik ut a haztipus
létrehozéasanak és a tipusba sorolhat6 varidnsok alaprajzainak vizsgalata, mely a levéltarakban
megtalalhato épitési tervdokumentaciok segitségével lehetséges. A részletes forraselemzésen
alapulo vizsgalati mddszer segitségével a haztipus miiszaki adatain tdl a telepiilésen el6forduléd
leggyakoribb variansok is meghatarozdak, ezen keresztiil pedig a telepiilés épiiletallomanyéanak
valtozasat, kicserélddését a haztipus alaprajzainak szintjén vizsgalhatjuk.

Egy telepiilésen megtalalhatd haztipusokkal kapcsolatosan teljes képet akkor
kaphatunk, ha nemcsak a hazat, hanem az azt épitd és a benne €16 embert is vizsgalat ala vonjuk.
A kockahaz, mint jelenség altaldnosan és pontosan leginkdbb az adott kdzosséget érintd
kiilonb6zd — leginkabb tarsadalmi, gazdasagi, politikai — jellegli valtozasok fizikai
megnyilvanulasaként értelmezhetd, e hattérfolyamatokat figyelembe véve ¢€s hatdsukat
vizsgalva irhato le. A haztipus 1950-es évek végétdl tapasztalt széles korii elterjedése tobbféle
okra vezethetd vissza. Eddigi tapasztalataim, vagyis az épittetd generacid tagjaival készitett
interjuk szerint leggyakrabban nem maguk az épittetok, hanem foként a tervezok szorgalmaztak
a kockahazak épitését. Ujszeriisége, divatos megjelenése és komfortossaga miatt az épittetdk is
elégedettek voltak a kockahazzal. Tobbek kozott a lakohdz megteremtésén keresztiil igyekeztek
alkalmazkodni a divathoz, a tobbséghez, a tobbségi magatartashoz és fogyasztasi mintakhoz,
valamint a modern szemlélethez. JellemzOen a tetszetds épitészeti mintakat, megoldasokat
igyekeztek egymastol ,,ellesni” €s hasonloan kivitelezni, ami szintén eredményezhette azt, hogy
a telepiilésen az ¢épitkezés bizonyos szegmenseit illetéen sok hasonldé megoldassal
talalkozhatunk az adott idészakban. Ezaltal orszdgos viszonylatban a kockahazak esetében is
kimutathatok regionalis kiilonbségek, vagy hasonldsagok.?

Az ¢épitkezés szabalyozasat nagyban meghatarozo politikai vezetés, a helyi tanécs
végrehajtd bizottsaganak miiszaki osztilya és a tervezok egyarant az uj, modern és foként
varosidegen tipus alkalmazéasat ajanlottak, de alapvetéen nem volt kdtelezd a kocka alaprajz és
a satortetd alkalmazasa.’® Ennek ellenére bizonyos esetekben mégis behataroltak az adott
helyzetben, adott telekre épithetd haztipust. A kockahazas épitkezés esetében megallapithato

tehat bizonyos foku feliilrdl érkez6 rakotelezés is, példaul Hajdunanés viszonylataban az 1967-

29 Taméska 2021: 27.
30 Kovacs 2017: 106-113; Kovacs 2021: 173-177.
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es belvizkaros hazak esetében, melyek helyére eldre meghatarozott, kockahazas tervrajzok
koziil valaszthattak az épitteték.>!

A korszakot jellemz6 épitkezési viszonyok részletesebb megismerése, ¢és a lehetd
legpontosabb kép tehat az épittetdk altal, a lakéhdzzal és a lakashoz jutas koriilményeivel
kapcsolatos tapasztalataikon keresztiil formalhat6. E folyamat leginkdbb a korszakot érintd
tarsadalomkutatas, ¢letmdd- és mentalitasvizsgalat utan irhato le, mely tovabbi kutatas targyat

képezi.
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